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Betreft: inspraakreactie gericht tegen het ter inzage gelegde Voorontwerp Bestemmingsplan 


 “Kempkensberg-Engelse Kamp”

Geacht college,

Hierbij dienen de buurtbewoners van de Herewegbuurt (zie de bijgevoegde lijst voor namen en adressen) een inspraakreactie in gericht tegen het op 14 juni 2007 door het college van burgemeester en wethouders van de gemeente Groningen (hierna te noemen: het college) ter inzage gelegde voorontwerp Bestemmingsplan “Kemkensberg-Engelse Kamp” (hierna te noemen: het Bestemmingsplan). Aangezien het Bestemmingsplan op de website www.ppskempkensberg.nl is te downloaden, hebben wij afgezien van het meezenden van een afschrift van het bestreden Bestemmingsplan, zoals op grond van de Algemene wet bestuursrecht verplicht is. Op aanvraag zijn wij bereid alsnog een exemplaar toe te zenden.

De bezwaren, die wij als buurtbewoners en wijkvereniging hebben, zijn de volgende:

· formeel juridische punten;

· nut en noodzaak van de hoogbouw ter plaatse van de Kempkensberg/Sterrebos;

· gevolgen van bouwplannen, conform het voorliggende Bestemmingsplan, voor het Sterrebos;

· ecologische gevolgen;

· verslechtering van de verkeerskundige situatie in en om de Kempkensberg/Sterrebos;

· schaduwwerking als gevolg van de in het Bestemmingsplan toegestane hoogbouw;

· gevolgen voor de windcirculatie, als gevolg van de nieuwbouwplannen;

· geluid.

Inleiding

Voordat wij in zullen gaan op de inhoudelijke bezwaren tegen het voorontwerp bestemmingsplan, vinden wij het van belang om in deze inspraakreactie aan te geven wat de achtergrond is van onze bezwaren en wat de reden is voor het indienen van deze inspraakreactie. 

De omgeving Sterrebos/Kempkensberg is een mooi, groen en aangenaam deel van de stad Groningen. Gescheiden door de Zuidelijke Ringweg, ligt ten noorden van het Sterrebos/Kempkensberg de Herewegbuurt. Een buurt die in de eerste 40 jaar van de vorige eeuw is ontstaan. 

Wij, als bewoners en als wijkvereniging, vrezen de komst van de geplande nieuwbouw van de Belastingdienst en de IB Groep. De geplande nieuwbouw is hoog, massief en massaal ten opzichte van de omliggende wijken. De nieuwbouw heeft tevens een verkeersaantrekkende werking op één van de drukste verkeerspunten van Noord-Nederland – het Julianaplein -. 

Voorts zal er in de buurt meer schaduwwerking zijn als gevolg van de geplande hoogbouw en wordt er gevreesd voor meer geluidsoverlast door de weerkaatsing van het verkeersgeluid van de Ringweg/A7 tegen de geplande nieuwbouw.

Als laatste vormt het Sterrebos zowel ecologisch als historisch (onderdeel van de historische verdedigingswerken van de stad Groningen) een belangrijke functie in het zuidelijk deel van de stad. Zowel ten behoeve van de ontspanning alsmede vanwege de ecologische waarde van het Sterrebos, dient er bij nieuwbouw in de directe omgeving een grote mate van zorgvuldigheid te worden betracht om deze belangrijke kernwaarden van het Sterrebos te waarborgen.

Al vanaf de eerste geruchten over nieuwbouw ten behoeve van de IB Groep en de Belastingdienst hebben wij aandacht gevraagd bij de gemeente, de IB Groep en de Belastingdienst voor onze bovengenoemde bezwaren. 

Wij hebben vanaf het begin aangegeven dat wij een dialoog met uw gemeente, de IB Groep en de Belastingdienst, willen om over de gevolgen van de bouwplannen bij het Sterrebos/Kempkensberg te praten. Tot nu toe hebben uw gemeente, IB Groep en de Belastingdienst nooit een serieuze poging ondernomen om een discussie aan te gaan, ondanks het feit dat uw college bij monde van de burgemeester heeft aangegeven de inspraak van burgers in deze stad als erg waardevol en nuttig te beschouwen. 

Opmerking verdient nog dat in het Dagblad van het Noorden van 10 september 2007 (pagina 9) de Groninger raadsleden, de heren Spakman en De Rooij, beiden lid van de PvdA-fractie, van mening zijn dat de inspraak van burgers zeer serieus moet worden genomen. Bij de inwoners van de stad moet niet het beeld ontstaan dat de inspraak een hinderlijke onderbreking is van de voorgenomen bouwplannen, zoals voornoemde raadsleden op de internetsie van hun politieke partij opmerken. Wij onderschrijven deze visie van de onderhavige raadsleden!

Wij stonden open voor een discussie over de inpasbaarheid van bouwplannen bij het Sterrebos/Kempkensberg en wij staan nog steeds open voor een dialoog met de betrokken procespartijen. Wij vragen in deze alleen om naast de belangen van de IB Groep en de Belastingdienst ook oog te hebben voor de belangen van omwonenden en voor de ecologische aspecten.

Hierbij merken wij nog op dat u, als gemeente, niet kan doen alsof er sprake is van serieuze inspraak, aangezien er tot twee maal toeslechts zeer beperkt is uitgenodigd voor de informatieavonden eind 2006 en begin 2007 en er tijdens klankbordoverleggen en de inspraakavond van 6 september 2007 niet inhoudelijk wordt ingegaan op de aangedragen argumenten. 

Ook kan het niet dat u aangeeft de argumenten, vragen en bezwaren tegen de geplande hoogbouw aan de Kemkensberg/Sterrebos niet te kennen, aangezien er via verschillende kanalen door de bewoners al vanaf het begin bezwaar is gemaakt tegen voornoemde hoogbouw. Wij wijzen ten overvloede nog op de video van de bewoners uit de Herewegbuurt, die in januari 2007 is voorgedragen bij een informatieavond van uw gemeente!

Wij verwachten dan ook met onze argumenten gehoor te vinden bij uw college en dat er op inhoud een discussie kan worden gevoerd, waarbij alle terzake doende belangen recht wordt gedaan. Luister daarom ook naar ons in plaats van ons enkel aan te horen, zoals wij tot op heden helaas hebben moeten ervaren. Tot op heden ontstaat het gevoel dat wij niets als serieuze gesprekspartner worden gezien, terwijl wij, als bewoners van deze mooie stad, dagelijks met de gevolgen van de voorliggende besluitvorming zullen worden geconfronteerd!

Formeel juridische punten

Bevoegdheid college 

1. Voordat ingegaan zal worden op de inhoudelijk gronden, merken wij op dat krachtens artikel 10 WRO (Wet op de Ruimtelijke Ordening) de Gemeenteraad de bevoegdheid heeft om bestemmingsplannen vast te stellen. In deze heeft het college het voorontwerp Bestemmingsplan vastgesteld en ter inzage gelegd. Is het college krachtens artikel 11 WRO hiertoe door middel delegatie het bevoegde bestuursorgaan?

Streekplan

2. Wij vragen ons af of het Bestemmingsplan wel in overeenstemming is met het vaststaande beleid, zoals dat onder andere is neergelegd in Structuurnota’s van het Ministerie en in het Provinciaal Omgevingsplan en het Streekplan. 

3. In het kader van een deugdelijke bestemmingsplanprocedure is het wel van belang dat er in casu sprake is van een goede ruimtelijke onderbouwing. Dit is wettelijk verplicht. Als aangrijpingspunt voor een goede ruimtelijke onderbouwing kan gekeken worden naar de in punt 2 genoemde stukken. Wij vragen ons af of in deze stukken zoveel ruimte wordt geboden voor de bouwplannen Kempkensberg/Sterrebos.

4. Voorts vragen wij ons af of de landschappelijke waarden niet in het geding komen, als er gevolg wordt gegeven aan de realisering van de bouwmogelijkheden van de voorschriften van het Bestemmingsplan. 

Hoogbouwnota

5. Op 12 februari 2002 is door de gemeente Groningen de beleidsnota Hoogbouw in Groningen vastgesteld. Deze beleidsnota ziet op de ontwikkeling van de hoogbouw in de stad Groningen. In deze beleidsnota zijn kaders gesteld ten aanzien van de ontwikkeling van hoogbouw binnen de gemeentegrenzen.

6. In hoofdstuk 3 van de inleiding bij het bestemmingsplan is kort ingegaan op de Stedenbouwkundige structuur, waarbinnen de bouwmogelijkheden van het voorliggende bestemmingsplan, zijn ingekapseld. Helaas ontbreekt elke verwijzing naar de gemeentelijke Hoogbouwnota. Dit is bevreemdend omdat in de gemeentelijke Hoogbouwnota een aantal beperkingen zijn opgenomen, aangaande de ontwikkeling van hoogbouw. Hierbij merken wij op dat op bladzijde 8 van de gemeentelijke Hoogbouwnota is vermeld dat de A-7 zone vrijgehouden dient te worden bij de ontwikkeling van hoogbouw, aangezien er voldoende ruimte moet zijn voor infrastructuele werkzaamheden op deze zeer drukke verkeersader binnen de provincie Groningen. Komt de nieuw geplande hoogbouw in dit kader niet te dicht op de zuidelijke ringweg.

7. In hoofdstuk 7 van de Hoogbouwnota zijn ook beoordelingscriteria opgenomen ten behoeve van de ontwikkeling van hoogbouw in de stad Groningen. Nergens blijkt uit alle terzake doende stukken, waaronder het voorontwerp bestemmingsplan, dat er rekening is gehouden met de beoordelingscriteria, zoals opgenomen in het Hoogbouwnota. 

8. Voor de omwonende is het belangrijkste criterium dat er als gevolg van de hoogbouw geen sprake zal zijn van overschaduwing. In het vervolg van deze inspraakreactie zal aangetoond worden, op basis van onderzoek in opdracht van de gemeente, dat er wel degelijk sprake is van overschaduwing.

9. Het is derhalve van belang dat het voorontwerpbestemmingsplan, vanwege de geboden bouwmogelijkheden, zal worden getoetst aan het eigen gemeentelijke beleid ten aanzien van hoogbouw.

Economische uitvoerbaarheid

10. Is er in het kader van de onderhavige bestemmingsplanprocedure gekeken naar de economische uitvoerbaarheid van de bouwplannen. Is er een onderbouwing van de economische uitvoerbaarheid.

Deskundigheid van de vleermuizenonderzoekster 

11. Op 31 augustus 2006 is er door de Grontmij een rapport verschenen, waarin onderzoek is gedaan naar de vleermuizenpopulatie in het Sterrebos en de directe omgeving.

12. Opmerking verdient dat er een aparte commissie bestaat, die de deskundigen op het terrein van de vleermuizen aanwijst. Er bestaat bij ons twijfel aan het feit of de onderzoeker van de Grontmij kan worden aangemerkt als een erkende deskundige op het terrein van vleermuizenonderzoek.

Nut en noodzaak

13. Op de reeds gememoreerde website van de gemeente is ingegaan op de redenen van een nieuw Bestemmingsplan voor het gebied Sterrebos/Kempkensberg. Deze redenen vormen het nut en noodzaak van het voorliggende Bestemmingsplan en ze vormen de grondslag voor de daar direct aan gekoppelde bouwplannen ten behoeve van de Belastingdienst en de IB Groep. De genoemde redenen zijn de volgende.

i. Nieuw onderkomen voor de IB Groep en de Belastingdienst.

ii. Huidige kantoortorens zijn verouderd.

iii. Concentratie van de Belastingdienst, die nu nog op verschillende locaties in de stad is gevestigd.

iv. Onderzoek heeft uitgewezen dat de Kempkensberg/Sterrebos een goede locatie is voor een gezamenlijk onderkomen van de IB Groep en de Belastingsdienst.

14. De belangrijkste reden voor de bezwaren van de buurtbewoners is niet gelegen in het feit dat wij de Belastingdienst en de IB Groep hun gezamenlijke nieuwe onderkomen niet gunnen. Wij vinden dat de voorliggende bouwplannen, die de basis vormen voor de bouwvoorschriften van het nieuwe bestemmingsplan, te massaal, te massief en te omvangrijk zijn. Wij willen de maatvoering van de nieuwbouw binnen het redelijke en hanteerbare houden!

15. De conclusie is dan ook dat wij best mee kunnen en willen gaan in de redenering van de gemeente dat de huidige kantoortorens op de locatie Kempkensberg/Sterrebos verouderd zijn en niet meer voldoen aan de huidige wensen en maatstaven. Wij kunnen echter niet meegaan in de plannen van de gemeente om de 4 bestaande torens te vervangen door een megatoren van 92 meter en drie iets kleinere torens van circa 43 meter. Wij zijn van mening dat de genoemde doelstellingen ten behoeve van de realisatie van de nieuwbouw voor de IB Groep en de Belastingdienst ook realiseerbaar zijn in een minder massale uitingsvorm. Deze discussie willen wij dan ook aangaan met uw college. 

16. In feite is er sprake van een tweetrapsraket. Eerst moet naar het nut en noodzaak van de nieuwbouw gekeken worden in algemene zin. Nadat het er in algemene zin een antwoord is ten aanzien van de nut en noodzaak van nieuwbouw ten behoeve van de IB Groep en de Belastingdienst, dan dient er ook nog bekeken te worden of de omvang, massaliteit en hoogte van het bouwwerk, zoals nu in de voorschriften van het voorontwerp bestemmingsplan zijn opgenomen, nuttig en noodzakelijk zijn. Het kan best zijn dat nieuwbouw ten behoeve van de IB Groep en de Belastingdienst nuttig en noodzakelijk is, maar dat de huidige maatvoering, conform de voorschriften van het voorliggende voorontwerp niet nuttig en noodzakelijk zijn. Een andere maatvoering van de geplande nieuwbouw zou best kunnen voldoen aan de wens van de IB Groep en de Belastingdienst aan de benodigde vierkante meters kantoorruimte, terwijl de omvang en hoogte van de geplande nieuwbouw een stuk minder impact heeft op de omgeving!

17. Per slot van rekening is het volgens de eigen doelstellingen van de gemeente niet de bedoeling om naast het Gasuniegebouw en de vertrouwde Martinitoren nog een beeldbepalend bouwwerk aan de ‘skyline’ van de stad toe te voegen. Ook is de voor de gemeente zo belangrijke werkgelegenheid te waarborgen in een gebouw met een minder massieve en massale uitingsvorm. 

18. Een minder massale bouwmassa ten behoeve van de Belastingdienst en IB Groep, zal in ieder geval beter in de omgeving passen. De omgeving van de Kempkensberg/Sterrebos kenmerkt zich door lage woningbouw en her en der verspreid staande beeldbepalende edoch niet beeldverstorende kantoorgebouwen. Dit karakter zien wij als buurtbewoners graag behouden blijven, zodat het woongenot in onze buurt niet onevenredig zal worden aangetast, zodat het Sterrebos in al haar glorie bewaard kan blijven en zodat de doelstellingen van het Bestemmingsplan gehaald kunnen worden. Er is dan sprake van een win-win situatie.

Gevolgen Sterrebos/Ecologie

Algemene gevolgen slechtere bezonning

19. In opdracht van de gemeente is er door de Grontmij onderzoek gedaan naar de gevolgen voor het Sterrebos bij het doorgaan van de bouwplannen – die in het Bestemmingsplan worden toegestaan -. Er wordt in het rapport van de Grontmij ingegaan op de vitaliteit van het Sterrebos. Daarbij wordt al dan niet bedoeld de indruk gewekt dat de hoogbouw naast het Sterrebos geen nadelige gevolgen heeft voor het Sterrebos, omdat de toch al niet vitale delen van het park mogelijk schade oplopen en het vitale deel van het bos niets te lijden heeft van de eventuele hoogbouw naast het Sterrebos. Deze conclusie is incorrect, zoals door ons ook duidelijk is gemaakt.

20. Op 3 april 2007, hebben wij onder leiding van ecoloog Ab Grootjans een rondleiding verzorgd door het Sterrebos. Deze rondleiding is door raadsleden van bijna alle partijen in de Gemeenteraad (uitzondering was Student & Stad) bezocht. In deze rondleiding heeft Ab Grootjans aangetoond dat hoogbouw naast het Sterrebos ervoor zal zorgen dat de zonlichttoetreding in grote delen van het Sterrebos minder zal zijn. Aangezien zonlicht een belangrijke bron is voor de groei en bloei van bomen en planten, is er bij minder zonlichttoetreding sprake van een mindere groei en bloei van het Sterrebos. Dit betreft nu net de vitale delen van het Sterrebos, die langs de Kempkensberg zijn gelegen. 

21. De schade aan het Sterrebos is volgens Ab Grootjans niet op voorhand in absolute getallen te vatten. Wel is zeker dat minder zonlichttoetreding de kans op een minder vitaal Sterrebos aanmerkelijk groter maakt. Het heeft geen zin om hiertegen compenserende maatregelen te nemen, voor zover dat al mogelijk is. Zoals zo vaak is voorkomen hier ook beter dan genezen. Om Ab Grootjans tijdens zijn rondleiding te citeren: “een 200 jaar oud bos kun je niet vervangen door een paar rozenbottelstruiken.”

Gevolgen voor vleermuizen

22. In het Sterrebos zijn vleermuizen aanwezig. In opdracht van de gemeente is er door Grontmij een onderzoek gedaan naar het leef- en rustgebied van de vleermuizen in en rond het Sterrebos. Naast het feit dat er door ons getwijfeld wordt aan de deskundigheid van de onderzoeker van de Grontmij, zullen wij nader ingaan op de conclusies van het rapport. Het rapport van de Grontmij d.d. 31 augustus 2006 maakt onderdeel uit van de bestemmingsplanstukken.

23. De Grontmij stelt dat er ongeveer 8 soorten vleermuizen in en rond het Sterrebos leven. Het aantal vleermuizen bevind zich rond de 100. In het Sterebos zijn  een behoorlijk aantal rust- en veblijfsplaatsen van de vleermuizen. Voorts zoeken de vleermuizen in de omgeving van het Sterrebos naar eten. Het gebied aan de Engelse Kamp/Kemkensberg valt binnen de vliegroutes en foerageergebied van een aantal soorten vleermuizen. Dit blijkt uit het door de gemeente uitgevoerde onderzoek (zie vliegschema bladzijde 6 rapport Grontmij terzake vleermuizen).

24. In het kader van de Flora- en Faunawet dient beoordeeld te worden of een ruimtelijke ingreep, bestaande uit de geplande nieuwbouw ten behoeve van de IB Groep en de Belastingdienst, stuit op verbodsbepalingen uit de Flora- en Faunawet. In het rapport van de Grontmij wordt gesteld dat de kans groot is dat er verbodsbepalingen uit de Flora- en Faunawet worden overtreden, bijvoorbeeld ten aanzien van de aantasting van rust- en verblijfsplaatsen van vleermuizen binnen de effectzone. 

25. Uit het onderzoek van de Grontmij komt niet exact wat de overtredingen van de Flora- en Faunawet zijn en derhalve is er nog veel onduidelijk ten aanzien van een eventuele ontheffing krachtens de Flora- en Faunawet. Dit is gelet op de planologische ingreep, die het voorliggende bestemmingsplan voorstaat wel van belang.  

26. In de inleiding voorafgaande aan de eigenlijke tekst van het Bestemmingsplan, wordt gesteld dat tussen de geplande hoogbouw en de geplande woningen een corridor ontstaat. Deze corridor zal een verbinding vormen in het kader van de Ecologische Hoofdstructuur (EHS). De geplande corridor zal een doorgang worden tussen twee Ecologisch belangrijke gebieden in de stad Groningen. In de ecologische paragraaf van de inleiding van het bestemmingsplan ontbreken de bevindingen van de Grontmij in het kader van het leef- en rustgebied van de vleermuizen. Is de geplande Ecologische Hoofdstructuur in overeenstemming met het leefgebied van de vleermuizen. 

27. Daarnaast klinkt het heel ecologisch verantwoord om een corridor te maken in het kader van de verbinding van de Ecologische Hoofdstructuur, maar wij vragen ons af of de geplande groene corridor ook werkelijk het gewenste effect heeft en op welke wijze deze corridor kan worden aangemerkt als een verbinding tussen twee ecologisch interessante gebieden. Welke flora of fauna heeft baat bij de corridor en is de corridor goed geplaatst en is de corridor breed genoeg. Graag zien wij een ecologische onderbouwing van het feit dat de corridor afdoende is en ook nuttig zal zijn.

Verslechtering verkeerskundige situatie

28. Het Bestemmingsplan staat naast de bouw van een enorme kantoorkolos ten behoeve van de IB Groep en de Belastingdienst ook de bouw van een behoorlijk aantal woningen toe     -waarvan het maar de vraag is of deze woningen er moeten komen om het quotum aan nieuw te bouwen woningen te halen-. Met enig boerenverstand valt te berekenen dat meer kantoorruimte en woningen ook zal betekenen dat er meer verkeer van en naar de Kempkensberg/Engelse Kamp zal komen om de woningen en de kantoorruimte te bevolken. Deze groeit aan verkeer dient wel aan- en afgevoerd te worden. 

29. Het plangebied is gelegen naast het drukste verkeersplein van Noord Nederland, zijnde het Julianaplein. Dit plein bezwijkt al bijna onder de dagelijkse verkeersdruk. Als er naast dit verkeersplein ook nog eens een zeer fors bemeten kantoorgebouw zal worden gebouwd, dan zal er alleen maar meer verkeer op en rond het Julianaplein ontstaan. Dit levert een onwenselijke situatie op en mogelijk levert dit ook een milieukundig probleem op. Het verkeer neemt toe en daarmee de concentraties fijnstof ook.

30. In het verkeerskundig onderzoek van de gemeente wordt gesteld dat de komst van het station “Euroborg” en een andere indeling van de op- en afritten van de ringweg Zuid ervoor zullen zorgen dat het verkeer afgevoerd kan worden en dat de huidige verkeersoverlast in met name de Waterloolaan zelfs zal verminderen. Hierover bestaat wel enige scepsis. Hoe denkt de gemeente deze stelling waar te maken? Hierbij merken wij nog op dat op de parallelwegen langs de zuidelijke ringweg het verkeer de komende jaren, volgens onderzoek dat in opdracht van uw gemeente is uitgevoerd, zal verdrievoudigen. 

Schaduwwerking

31. Op de website is ook een onderzoek te vinden naar de schaduwwerking van de geplande (en volgens e voorschriften van het Bestemmingsplan toegestane) hoogbouw Kempkensberg/Sterrebos. Uit de uitgevoerde bezonningsstudie blijkt dat er voor grote delen van de Herewegbuurt, Het Sterrebos, De zuidkant van de Oosterpoort en de Linie forse gevolgen zijn voor de directe zonlichttoetreding. De eventuele hoogbouw zal, zoals uit het eigen onderzoek dat in opdracht van de gemeente is uitgevoerd, blijkt ervoor zorgen dat er grote schaduwvlekken over de omringende woningen en het Sterrebos zullen vallen. De zon komt op het noordelijke halfrond in het oosten op en zal via het zuiden in de avonduren in het westen ondergaan. De hoogbouw staat dan in de ochtenduren in de baan van de zon voor het Sterrebos. Midden op de dag is er een grote schaduwvlek over de Herewegbuurt. In de namiddag en avond zijn de zonneaanbidders in de zuidelijke Oosterpoort en de Linie de klos. Deze gevolgen doen zich met name in de herfst, winter en het vroege voorjaar voor, op de momenten dat de zon nog relatief laag staat en de behoefte aan zonlicht groot is.

32. Het nadeel van het bouwen van een groot een omvangrijk kantoorgebouw in hoogte oplopend van 60 meter naar 90 meter binnen een omliggend gebied met bestaande (woning)bouw, is dat je rekening dient te houden met de directe omgeving. Uit de bestemmingsplanvoorschriften ten aanzien van de bouwhoogte blijkt dat er bij het bepalen van de bouwhoogte van de geplande nieuwbouw van de IB Groep en Belastingdienst, geen rekening is gehouden met de omliggende woningen, kantoren en het Sterrebos. Grote slagschaduwen zullen ons in de toekomst altijd aan de IB Groep en de Belastingdienst doen denken. En eerlijkheidshalve is dit niet een positieve gedachte.

33. We leven – helaas voor de gemeente Groningen, de IB Groep en de Belastingdienst– met velen in een klein land. Het gevolg is dat je rekening met elkaar moet houden. Het plaatsen van een extreem hoog gebouw in een gebied waar veel bestaande woningbouw is en ook nog eens sprake is van een paar eeuwen oud stadspark, dient dan ook met de afweging van alle belangen en de nodige zorgvuldigheid te geschieden. Het is duidelijk op grond van het schaduwonderzoek dat de inbreuk in de toetreding van direct zonlicht als onacceptabel en onzorgvuldig kan worden bestempeld.

Wind

34. Bij de ontwikkeling van het Bestemmingsplan is ook een studie gedaan naar de windcirculatie om de geplande nieuwbouw. De uitkomsten van het onderzoek geven aan dat de geplande nieuwbouw in de door de voorschriften van het Bestemmingsplan toegestane bouwmaten, grote negatieve gevolgen heeft voor de windcirculatie. Op vele plekken aan de voet van de eventuele nieuwbouw is er sprake van gevaarlijke windcirculaties. Deze winden kunnen een gevaar voor vogels, andere dieren en mensen met zich meebrengen. Er is in dit kader onvoldoende ingegaan op oplossingen. Hiermee is er sprake van een onzorgvuldig Bestemmingsplan ten aanzien van dit punt. 

Geluid

35. De op grond van de voorschriften van het bestemmingsplan maximaal toegestane hoogbouw zal een massief geheel vormen. Dit blijkt ook uit de ontwerpstudies, die bekend zijn gemaakt. 

36. Het nadeel van massieve en hoge gebouwen is dat ze geluid weerkaatsten. Tevens zal er sprake zijn van een toename van het verkeer als er meer mensen gaan wonen en werken in het gebied Engelse Kamp/Kemkensberg. Nu wil het toeval dat er ten noorden van de geplande kantoortorens één van de drukste verkeersaders is gelegen, namelijk de A7/Ringweg Zuid. Deze verkeersader zal het al maar groeiende verkeer moeten verwerken. 

37. De windrichting in Nederland is overwegend Zuidwest, zodat het geluid door de wind naar het Noorden en Oosten wordt gedreven. Dit is precies de plek waar de Herewegbuurt en de Oosterpoort is gelegen. 

38. De angst bestaat dan ook dat er na realisatie van de nieuwbouw een mooie geluidsmuur is opgetrokken, die al het verkeerslawaai keurig opvangt en terugkaatst naar de woningen, die ten noorden van de Ringweg Zuid zijn gelegen. Wij vrezen dus een toename van het geluid, als gevolg van de nieuwbouwplannen.

39. Op basis van Europese regelgeving (EU-richtlijn 2002/49/EG (Richtlijn omgevingslawaai) is GS van de provincie Groningen verplicht om geluidsbelastingskaarten te maken om inzicht te geven in en de omvang van de geluidsproblematiek in kaart te brengen. GS heeft nu voor een aantal trajecten een dergelijke geluidsbelastingskaart gemaakt. In het kader van de hoogbouw, die wordt toegestaan op grond van de voorschriften van het voorontwerp bestemmingsplan, is het in het kader van de algemene beginselen van behoorlijk bestuur en dan in het bijzonder het zorgvuldigheidsbeginsel en het motiveringsbeginsel van belang dat er deugdelijk onderzoek is dan wel wordt gedaan naar de omvang van het geluid ter hoogte van de zuidelijke ringweg en dat er duidelijkheid komt of de geplande hoogbouw invloed heeft op geluidscontouren rondom de Kempkensberg/A7. In het De gemeente heeft beleid ontwikkeld ten aanzien van de geluidscontouren rondom de ringweg. 

Conclusie

Gelet op het voorafgaande merken wij op dat er veel bedenkingen bestaan tegen het voorliggende voorontwerp bestemmingsplan ”Kempkensberg-Engelse Kamp”. Ondanks de verscheidenheid van onderzoeken zijn er in de onderbouwing van voornoemd voorontwerp bestemmingsplan nog een heleboel openstaande discussiepunten. Daarbij komt nog dat de gevolgen voor het Sterrebos onduidelijk blijven en dat de te hoge en te massale hoogbouw een te grote inbreuk maken op de leef- en woonomgeving van de Herewegbuurt en andere omliggende buurten. Wij pleiten dan ook voor nader onderzoek op de door ons opgeweropen punten en wij pleiten voor aanpassing van het bouwvolume, bouwhoogte en bouwlocatie in de voorschriften en plankaart van het voorontwerpbestemmingsplan.

Hoogachtend,

Bewoners Herewegbuurt

(bijgevoegde lijst van indieners)

